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Vastus poordumisele seonduvalt hindamisega
Vastan Teie poolt esitatud kiisimustele jairgmiselt:

1) Palun selgitage, mida on PGS § 29 loikes 4 hindamise tipsustatud tingimuste ja korra all
silmas peetud.

Hindamise tépsustatud tingimuste ja korra all on peetud silmas sellise regulatsiooni ette
nigemist (kooli dppekavas), mis puudutab iihelt poolt pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse §-s
29 ja nimetatud seaduse alusel Vabariigi Valitsuse poolt médrusega kehtestatud pohikooli
riikliku Oppekavas (6. jaanuari 2011. a madrus nr 1) juba nimetatu osas erisuste tegemiseks —
luba kasutada hindamisel viiepallisiisteemi asemel muud siisteemi; luba kasutada kirjeldavaid
sonalisi hinnanguid; kokkuvotvate hinnete koondamise sageduse muutmine jne. Aga teisalt ka
muid hindamisega seonduvate kiisimuste reguleerimist, mida ei ole mdistlik riiklikus digusaktis
iihetaoliselt reguleerida. Uheks selliseks teemaks on kahtlemata kirjaliku voi praktilise t66
jarelevastamine olukorras, kus Opilane on saanud positiivse hinde, st hinde ,,4/hea* voi
»3/rahuldav* (arvestades, et hindest ,,5/vdga hea* puudub vdimalus paremat tulemust saada),
arvestades selle viikest moju Opilase Oigustele. Nimelt ei ole ritk 1dbi digusnormi seadnud
kokkuvdtva hinde kujunemisele iihte kindlat valemit (keskmise hinde arvutamine vm), mis
tdhendab, et dpetaja on selle panemisel nii ehk naa vaba —arvestades nii dpilase arengut, kui ka
hinnatavate toode/tegemiste olulisust (mida olulisem t60, seda kaalukam on tdendoliselt ka
saadav hinne/tulemus kokkuvotva hinde kujunemise vaatest). Arvestades kooli ja Opetaja rolli
Oppeprotsessis ja hindamise eesmirki (vt pdhikooli- ja giimnaasiumiseaduse § 29 1dige 1 ja
pohikooli riikliku Oppekava § 19 Idige 1) on tdendoliselt Oppeprotsessi vahetu ldbiviija
padevaim igakordselt hindama, kas positiivse soorituse jirele tegemine on Opilase arengut
toetav, teda sihikindlamalt Sppima innustav jne. Oluline on siin arvesse votta ka see, kas
tegemist on kujundava voi kokkuvdtva hindamisega. Selle kahe hindamise liigi rakendamisel
on erinev eesmirk: kujundav hindamine on suunav, dppeprotsessi toetav (mh ka Opetaja jaoks)
ning kokkuvdttev hindamine on dpitulemuse saavutamise taseme hindamine.

Kui koolidele tuleneks oGigusaktidest kohustus voimaldada Opilastele hindest sdltumatu ja
piiramatu jarelevastamise voi jareltoode sooritamine, siis tadhendaks see suure tdendosusega ka
Opetajate tookoormuse mitmekordistumist (ka jareltood tuleb ette valmistada, leida aeg nende
labiviimiseks jne). Ning toendoliselt tooks selline tegevus kaasa ka olukorra, kus viaga paljud
Opilased ldheksid kirjalikku vo1 praktilist t66d jne esmakordselt sooritama proovimise
pohimdttel, et vaadata, kuidas vilja tuleb, kuna eksisteerib teadmine, et igal juhul on voimalik
t60 uuesti sooritada (teistkordsel sooritamisel on seejuures ka ndha, mida dpetaja eelduslikult
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soovib t00s ndha jne, mis omakorda soodustab seda, et esmakordne sooritamine muutub tihti
farsiks). Samal ajal on kujundava hindamise rakendamisel igati loogiline arvesse votta dppija
pidevat teadmiste ja oskuste tdienemist. Oppeprotsessi toetava hindamise juures ei pruugi
korduva testi sooritamine olla iildse paha mote. Nii nditeks vOib Oppeprotsessi viltel Opetaja
rakendada teste, mida Opilane saab korduvalt lahendada, et areneda Opitulemuse saavutamise
suunas. Taaskord, ka siin on oluline teha vahet kas rakendatakse kujundavad vé1 kokkuvdatvat
hindamist.

2) Kas ja mis tingimustel (PGS § 29 loike 4 alusel ja pohikooli riikliku oppekavaga kooskolas)
voib kool anda opilasele oiguse teha positiivselt hinnatud t66 uuesti?

Kool vdib anda dpilasele voimaluse posititvselt hinnatud t66 uuesti teha, kui kooli dppekavas
on selline vdimalus loodud ja/vdi Opetaja hinnangul on see Opilase arengut toetav, teda
sihikindlamalt dppima innustav jne. Lisaks sellele on dpetaja jaoks lisna lihtsasti tuvastatav see,
kas oOpilase konkreetne hinnatav t60 vOi tegevus on ebadnnestunud, arvestades Opilase
tavapdéraseid sooritusi. Koolidel on vdimalik niha positiivselt hinnatud t56 uuesti sooritamisele
ette eeldus, et sellest tuleb dpetajat teavitada juba enne hinde teadasaamist. Opilane ise tunneb,
kui t66 voi tegevus, mida hinnatakse, ebadnnestus.

3) Kui kool voib opilasele anda positiivsele hindele tehtud t06 uuesti tegemise oiguse, siis kas
opetaja voib PGS § 29 loike 1 voi monel muul alusel lubada opilastele t06 uuesti tegemise
voimaluse ka tingimustel, mida kooli oppekavas kehtestatud ei ole?

Ei tundu mdistuspirane seda vdimalust piirata, peame aktsepteerima Opetaja teatud
autonoomsust vahetu Oppe- ja kasvatustoo ldbiviimisel (oma dppeaine dpetamisel), sealhulgas
hindamisel. Opetajal on sellisel juhul aga kohustus teavitada dpilasi dppeperioodi (dppeaasta,
Oppeveerand, trimestri vm) alguses. Kooli dppekavas on seetdttu otstarbekas jétta tingimuste
loetelu no lahtiseks (avatud loeteluks).
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